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Уперше проведені геоботанічні дослідження водної та прибережно-водної рослинності на окремих ділянках річки 
Стиру. Встановлено, що видовий склад гідрофільної флори на різних ділянках річки відрізняється, проте є окремі 
види, які характерні тільки для певної досліджуваної території. За результатами проведених польових досліджень 
у складі виділених таксонів описано 125 видів вищих судинних рослин із 75 родів та 38 родин. У видовому складі 
найпоширеніші 7 родин: Poaceae (11 видів), Potamogetonaceae (10 видів), Asteraceae (9 видів), Cyperaceae (8 видів), 
Polygonaceae (8 видів), Ranunculaceae (6 видів), Saliсaceace (6 видів). Зазначені види цих родин становлять 46,4 %. 
Серед визначених родів домінантними є: Potamogeton (9 видів), Salix (6 видів), Juncus, Rumex і Carex (по 5 видів). 6,4 % 
(8 видів) – адвентивні рослини: Acorus calamus, Bidens frondosa, Echinocystis lobata, Elodea canadensis, Juncus tenuis, 
Salix fragilis, Xanthium albinum, Zizania latifolia, решта представляють аборигенну флору Рівненської області. Вста-
новлено, що в екосистемі річки простежується тенденція до посилення трансформаційних процесів. У чотирьох 
створах нижньої течії гідрофільна флора виявилась біднішою. Проте особливо багатою різноманітністю видового 
складу нижньої течії виділяється ділянка між селищем міського типу Зарічним та селом Іванчицями. У результаті 
ценопопуляційних досліджень окремих ділянок річки отримані дані, що визначають стан популяцій 6 раритетних 
видів: Pulicaria vulgaris, Hippuris vulgaris, Batrachium rionii, Nymphaea candida (стариця); Batrachium circinatum (село 
Вербень); Potamogeton gramineus (село Іванчиці). Уперше на Рівненщині знайдений сильновразливий вид Batrachium 
rionii, який віднесений до Червоного списку водних макрофітів України. Найрізноманітнішою визначена ділянка, де 
річка утворює старицю. Порівняльний аналіз різних ділянок річки дає можливість оцінити гідрофільну флору, розро-
бити оптимальні шляхи охорони рідкісних і типових рослин та їх угруповань. 

Ключові слова: гідрофільна флора, видовий склад, водна, прибережно-водна рослинність.
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Вступ. Водні екосистеми відіграють надзвичайно 
важливу екологічну, екосистемну, регуляторну й енерго-
акумулюючу роль. Важливою ланкою прісноводного біо-
ценозу є водна та прибережно-водна рослинність. Від-
повідно до Водної рамкової директиви Євросоюзу, для 
оцінки екологічного стану гідроекосистем передбачене 
вивчення автотрофних гідробіонтів (EU Directive, 2006).

Натепер найбільший науковий інтерес становлять 
флористичні дослідження гідроекосистем (Zub, 2000; 
Chorna, 2001; Sadchikov & Kudrjashov, 2004; Тolochyk 
& Volodymyrets, 2018), а також особливості поширення 
макрофітів (Dubyna et. al., 1993; Chambers, 2008). 
Останніми роками все більш актуальними стають 
дослідження характеру заростання водойм та водото-
ків, складу і структури рослинності, її динаміки та про-
дукційних процесів (Papchenkov, 2003; Egertson et. al., 
2004; Pyrina & Lyashenko, 2005; Costanza et. al., 2007; 
Chao et. al., 2014; Pasichnaja et. al., 2015; Prokopchuk & 
Hrubinko, 2016). Однак, на думку науковців, актуальними 
є комплексні дослідження гідрофлори, вплив антропо-
генних змін та необхідність вивчення рівня експлуата-
ції, охорони та відтворення водних екосистем (Brannen 
& Bielak, 2004; Gilvear et. al., 2013; Trebilco et. al., 2013; 
Deng et. al., 2015; Kopylov et. al., 2018). Стан природної 
рослинності виступає об’єктивним джерелом інформації 
про процеси, які проходять у річках (Dubyna, 1996, 2006; 
Papchenkov, 2001; Pyrina & Lyashenko, 2005; Clayton & 
Edwards, 2006). Флора прісноводних екосистем може 
виконувати роль природних біофільтрів. Саме тому 

дослідженню гідрофільної флори присвячені роботи 
як зарубіжних, так і вітчизняних ботаніків, гідробіологів 
та екологів (Chorna, 2001; Gryb et. al., 2003; Fedorchyk, 
2005; Baranovsky et. al., 2006; Cronin et. al., 2006; 
Chambers et. al., 2008; Mäemets et. al., 2010; Belyakov 
et. al., 2017). Вивчення водної та прибережно-водної 
рослинності представлено в колективній монографії 
українських, чеських і словацьких науковців (Dubyna et. 
al., 1993). Надалі списки видів макрофітів були наве-
дені у працях (Zyb, 2000; Chorna, 2001; Fedorchyk, 2003; 
Musienko & Ol’hovych, 2004; Dubyna, 2006). Фрагмен-
тарні відомості про видовий склад гідрофільної флори 
та раритетні види вищих водних і прибережно-водних 
рослин Рівненської області були опубліковані В.О. Воло-
димирцем та Ю.Р. Гроховською (Grohovs’ka et. al., 2013; 
Grohovs’ka & Volodymyrets, 2015). Уперше на Рівненщині 
знайдений вид Batrachium rionii, який віднесений до 
Червоного списку водних макрофітів України та є силь-
новразливим видом (Тolochyk & Volodymyrets, 2018). 
Дослідження видового складу водних рослин є важли-
вим в оцінці якості води річок, тому вивчення видового 
складу водної та прибережно-водної рослинності р. Стир 
є актуальним, оскільки ці дані можуть бути використані 
у фітомоніторингових дослідженнях. 

Метою нашого дослідження було вивчення видового 
складу флори середньої та нижньої течії р. Стир.

Матеріали і методи досліджень. Об’єктом дослі-
дження є окремі ділянки р. Стир у межах Рівнен-
ської області. Аналіз та оцінка водної та прибережно- 
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водної рослинності р. Стир проводились у геоботанічному 
і флористичному напрямах. Класифікація Magnoliophyta 
наведена за системою APG IV (APG, 2016), групи адвен-
тивних рослин – за J. Kornaš (Kornaš, 1968), назви видів 
представлені з використанням бази The Plant List (The 
Plant List, 2013). У процесі дослідження використовува-
лися польові й аналітичні методи.

Результати. Середня течія досліджуваної річки утво-
рена крейдяними породами, поверхня хвиляста, можуть 
спостерігатись відслонення вапняків. Нижня течія являє 
собою рівнину з великою заболоченістю, де на піща-
них ґрунтах сформований значний лісовий покрив, що 
помітно впливає на умови формування гідроекосистеми 
Стиру (Gerenchuk, 1975).

Окремі частини басейну відрізняються одна від одної 
особливостями водовмісних порід, умовами живлення, 

взаємозв’язком і розвантаженням підземних вод усієї 
товщі осадових відкладів (Nacional’nyj atlas Ukrajiny, 2007).

За результатами проведених польових досліджень 
на обстежених ділянках р. Стир у межах Рівненської 
області виявлено 125 видів вищих судинних рослин із 
75 родів та 38 родин. У видовому складі гідрофільної 
флори найбільш поширені 7 родин, а саме: Poaceae 
(11 видів), Potamogetonaceae (10 видів), Asteraceae  
(9 видів), Cyperaceae (8 видів), Polygonaceae (8 видів), 
Ranunculaceae (6 видів), Saliсaceace (6 видів). 

Разом зазначені види цих родини становлять 46,4 % 
від загального числа видів. З родів за числом видів пере-
важають Potamogeton (9 видів), Salix (6 видів), Juncus, 
Rumex і Carex (по 5 видів). Уперше нами проведені 
дослідження водної та прибережно-водної рослинності 
середньої та нижньої течії р. Стир. У складі виділених 
таксонів визначено 125 видів (табл. 1).

Таблиця 1
Видовий склад флори р. Стир
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
EQUISETOPHYTA

EQUISETACEAE MICHX. EX DC.
Eqisetum arvense L. + + + +
Eqisetum palustre L. +

ANGIOSPERMAE, або MAGNOLIOPHYTA
Angiosperms

NYMPHAEACEAE SALISB. + + + + +

Nuphar lutea (L.) Sm. + + + +
Nymphaea candida J. Presl & C. Presl +

Monocots
ACORACEAE MARTINOV

Acorus calamus L. + + + +

ALISMATACEAE VENT
Alisma plantago-aquatica L. + + + + +

Sagittaria sagittifolia L. + + + + + + + +
ARACEAE JUSS
Lemna minor L. + + + + + + + + +

Staurogeton trisulcus (L.) Schur + + + + + + +
Spirodela polyrrhiza (L.) Schleid. + + + + + + + + +

BUTOMACEAE MIRB
Butomus umbellatus L. + + + + + + + +

HYDROCHARITACEAE JUSS
Elodea canadensis Michx. + + + + + +

Hydrocharis morsus-ranae L. + + + + + +
Stratiotes aloides L. + +

POTAMOGETONACEAE BERCHT. ET J. PRESL
Potamogeton compresus L. +

Potamogeton crispus L. + + + + + + +
Potamogeton friesii Rupr. +

Potamogeton gramineus L. +
Potamogeton lucens L. + + + + + +
Potamogeton natans L. +

Potamogeton nodosus Poir + + +
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Potamogeton perfoliatus L. + + + + + + + + +

Potamogeton x salicifolius Wolfg. ex J.A. Schult, et J.J. Schult. + + +
Stuckenia pectinata (L.) Börner + + + + + + + +

IRIDACEAE JUSS
Iris pseudacorus L. + + +

CYPERACEAE JUSS
Carex acutiformis Ehrh. + + + + + + +

Carex elata All. + + + + +
Carex riparia Curtis +

Carex rostrata Stokes + + + + + + +
Carex vesicaria L. + + + + + + +

Eleocharis acicularis (l.) Roem. et Schult. + +
Eleocharis palustris (L.) Roem. et Schult. + + +

Schoenoplectus lacustris (L.) Palla +
JUNCACEAE JUSS
Juncus articulatus L. + + +
Juncus bufonius L. +

Juncus compressus Jacq. + + + +
Juncus conglomeratus L. + +

Juncus tenuis Willd. +
POACEAE BARNHART
Agrostis gigantea Roth +
Agrostis stolonifera L. + + + + + + + +

Alopecurus geniculatus L. + + +
Glyceria fluitans (L.) R.Br. + + + + + + +

Glyceria maxima (C. Hartm.) Holmb. + + + + + + + + +
Glyceria notata Chevall. +

Leersia oryzoides (L.) Sw. +
Phalaroides arundinacea (L.) Rauschert + + + + + + + +

Phragmites australis (Cav.) Trin. ex Steud. + + + + + + + + +
Poa palustris L. + + + + + + + +

Zizania latifolia (Griseb.) Stapf +
TYPHACEAE JUSS

Sparganium emersum Rehmann + + + + +
Sparganium erectum L. + + + + + + + +

Typha angustifolia L + +
Typha latifolia L. + + + + +

CERATOPHYLLACEAE GRAY
Ceratophyllum demersum L. + + + + + + + + +

Eudicots 
RANUNCULACEAE JUSS. EX BERCHT. ET J. PRESL

Batrachium circinatum (Sibth.) Spach +
Batrachium rionii (Lagger) Nyman +

Ranunculus flammula L. +
Ranunculus repens L. + + + + + + + + +
Thalictrum flavum L. + +
Thalictrum lucidum L. + +

Superrosids HALORAGACEAE R. BR.
Myriophyllum verticillatum L. +

Rosids
RHAMNACEAE JUSS

Frangula alnus Mill. +

ROSACEAE JUSS
Potentilla anserina L. + + + + + + + +
Potentilla reptans L. + + + + +
URTICACEAE JUSS

Urtica dioica L. + + +

Продовження таблиці 1
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Urtica galeopsifolia Wierzb. ex Opiz + +

BETULACEAE GRAY
Alnus glutinosa (L.) Gaertn. + + +
CUCURBITACEAE JUSS

Echinocystis lobata (Michx.) Torr. et A. Gray + +
SALICACEAE MIRB

Salix alba L. + + +
Salix cinerea L. + +
Salix fragilis L. + + + + + + +

Salix purpurea L. + + + + +
Salix triandra L. + + + +
Salix viminalis L. + + +

LYTHRACEAE J. ST.-HIL
Lythrum salicaria L. + + + + + + + + +

ONAGRACEAE JUSS
Epilobium hirsutum L. +

Epilobium parviflorum Schreb. +
Epilobium tetragonum L. +

BRASSICACEAE BURNETT
Cardamine pratensis L. +

Rorippa amphibia (L.) Besser + + + + + + + +
Rorippa palustris (L.) Besser + + + +
Rorippa sylvestris (L.) Besser +

Superasterids
CARYOPHYLLACEAE JUSS

Myosoton aquaticum (L.) Moench + + +
Stellaria fennica (Murb.) Perfil. + +

POLYGONACEAE JUSS
Persicaria amphibia (L.) Delarbre + + + + + + +

Persicaria hydropiper (L.) Delarbre + +
Persicaria maculosa S.F. Gray +

Rumex confertus Willd. + + +
Rumex conglomeratus Murray +

Rumex crispus L. + + + + + +
Rumex hydrolapathum Huds. + + + + + + + + +

Rumex maritimus L. + + +

Asterids
PRIMULACEAE BATSCH EX BORKH

Lysimachia nummularia L. + + + + + + + + +
Lysimachia vulgaris L. + + + + +

Naumburgia thyrsiflora (L.) Rchb. +
RUBIACEAE JUSS
Galium aparine L. + + +
Galium palustre L. + + + + + + +

BORAGINACEAE JUSS
Myosotis palustris (L.) L. + + + + + + + +
Symphytum officinale L. + + +

CONVOLVULACEAE JUSS
Calystegia sepium (L.) R. Br. + + + + + + + +

SOLANACEAE JUSS
Solanum dulcamara L. + +

LAMIACEAE MARTINOV
Lycopus europaeus L. + + + + + + +

Mentha aquatica L. + + + + + + + + +

Продовження таблиці 1
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Mentha x verticillata L. (М. aquatica L. x М. arvensis L.) +

Scutellaria galericulata L. + + + +
Stachys palustris L. + + + + + + + + +

PLANTAGINACEAE JUSS
Hippuris vulgaris L. +
Plantago major L. + + + + + + +

Veronica anagalloides Guss. + + + +
Veronica scutellata L. + + + +

SCROPHULARIACEAE JUSS
Scrophularia umbrosa Dumort. + +

ASTERACEAE BERCHT. ET J. PRESL
Bidens cernua L. + + +

Bidens frondosa L. + + + + +
Bidens tripartita L. + + + + +

Eupatorium cannabinum L. +
Gnaphalium uliginosum L. +

Inula britannica L. + + + + + +
Ptarmica salicifolia (Bess.) Myrz. + + +

Pulicaria vulgaris Gaertn. +
Xanthium albinum (Widder) Scholz et Sukopp + +

CAPRIFOLIACEAE JUSS
Valeriana officinalis L. +

APIACEAE LINDL
Berula erecta (Huds.) Coville + +

Cicuta virosa L. +
Oenanthe aquatica (L.) Poir. + + + + + + + +

Sium latifolium L. + + + + + + + + +
*ПЗКРАЕС – промзливова каналізація Рівненської атомної електростанції.

Продовження таблиці 1

Обговорення. Нині відомо, що екологічну ємність 
водного середовища р. Стир забезпечує фітомаса вищої 
водної рослинності. Розташування досліджуваної річки 
в різних частинах Рівненщини сприяє тому, що в рослин-
ному покриві екосистеми Стиру простежується тенденція 
до посилення трансформаційних процесів, спричинених 
високим рівнем еродованості, розораності, сільгоспосво-
єності території басейну (Korotun & Korotun, 1996). 

Вивченням видового складу водної та прибереж-
но-водної рослинності р. Стир установлено, що в межах 
досліджуваних 9 контрольних створів річки визначені 
34 види (27,2 %), які характерні для того чи іншого кон-
кретного створу. Серед них у межах с. Вербень (9 видів): 
Potamogeton compresus, Glyceria notata, Batrachium 
circinatum, Epilobium hirsutum, E. parviflorum, Cardamine 
pratensis, Rumex conglomeratus, Naumburgia thyrsiflora, 
Cicuta virosa; с. Торговиця (3 види): Agrostis gigantea, 
Zizania latifolia, Myriophyllum verticillatum; нижче скиду 
стічних вод промзливової каналізації Рівненської атом-
ної електростанції (4 види): Frangula alnus, Eqisetum 
palustre, Rorippa sylvestris, Valeriana officinalis; с. Бабка 
(4 види): Juncus bufonius, Epilobium tetragonum, Leersia 
oryzoides, Mentha x verticillata; с. Сопачів (2 види): 
Persicaria maculosa, Gnaphalium uliginosum; с. Іванчиці 
(2 види): Potamogeton gramineus, P. natans; стариця  
р. Стир (10 видів): Nymphaea candida, Potamogeton friesii, 

Carex riparia, Schoenoplectus lacustris, Juncus tenuis, 
Batrachium rionii, Ranunculus flammula, Hippuris vulgaris, 
Eupatorium cannabinum, Pulicaria vulgaris.

Варто зауважити, що тільки 15 видів (12 %) гідрофіль-
ної флори досліджуваної річки, а саме: Nuphar lutea, 
Alisma plantago-aquatica, Lemna minor, Spirodela polyrrhiza, 
Potamogeton perfoliatus, Glyceria maxima, Phragmites 
australis, Ceratophyllum demersum, Ranunculus repens, 
Lythrum salicaria, Rumex hydrolapathum, Lysimachia 
nummularia, Mentha aquatica, Stachys palustris, Sium 
latifolium, характерні для всіх 9 контрольних створів.

Як показує аналіз отриманих даних, у межах середньої 
течії видовий склад водної та прибережно-водної рослин-
ності є бідним, бо тут, на наш погляд, заплава річки постійно 
використовується для випасання худоби або для сіноко-
сіння. Прилегла територія переважно являє собою сільсько-
господарські угіддя, часто ріллю. Лісистість прилеглої тери-
торії становить менше 4 % (Korotun & Korotun, 1996).

Більш різноманітний видовий склад гідрофільної 
флори характерний для нижньої течії р. Стир, яка роз-
ташована в межах Волинського Полісся. Тут річка утво-
рює багато стариць і заводей, має широку заплаву, часто 
заболочену, прилегла територія порівняно мало залу-
чена до господарського використання (Gerenchuk, 1975).

Аналіз ареалогічної структури видового складу 
рослинності досліджуваної річки свідчить, що тут  
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переважають види із широким ареалом поширення, 
зокрема голарктичні, євразійські, євросибірські, космо-
політи та гемікосмополіти.

Аналіз частоти трапляння видів гідрофільної флори 
досліджуваних ділянок р. Стир показав, що лише невелике 
число видів трапляється на 80 % обстежених ділянках 
річки, а саме: Lemna minor, Spirodela polyrrhiza, Staurogeton 
trisulcus, Hydrocharis morsus-ranae, Ceratophyllum 
demersum, Alisma plantago-aquatica, Sparganium erectum, 
Carex rostrata, С. vesicaria, С. acutiformis, Mentha aquatica. 
Частота трапляння їх варіювала в межах 35–75 %. Для 
переважного числа раритетних видів цей показник не 
перевищував 10–15 % (наприклад, Hippuris vulgaris, 
Potamogeton gramineus, P. friesii, Batrachium rionii).

Видовий склад водної та прибережно-водної рос-
линності на різних ділянках р. Стир відрізняється, проте 
є окремі види, які характерні тільки для певної дослі-
джуваної території. Так, видовий склад гідрофільної 
флори ділянки річки біля с. Вербень налічує 65 видів 
(52,0 % від усього визначеного видового складу). Лише 
тут були виявлені Batrachium circinatum, Glyceria notata, 
Potamogeton compresus, Cicuta virosa, а також представ-
ник водних мохів – Ricciocarpus natans Corda (родина 
Ricciaceae).

На ділянці річки біля с. Торговиця знайдено 58 видів 
(46,4 % від усього визначеного видового складу), серед 
яких Agrostis gigantea, Zizania latifolia, Myriophyllum 
verticillatum, Scrophularia umbrosa, що зареєстровані 
лише в цьому локалітеті. Дещо біднішим видовий склад 
гідрофільної флори є на ділянці біля с. Нове. Тут вияв-
лений тільки 51 вид. 

У межах нижньої течії р. Стир (с. Заболоття 
(Полонне), с. Бабка, с. Сопачів) водна та прибереж-
но-водна рослинність представлена 87 видами (69,6 % 
від усього визначеного видового складу), серед них 
Leersia oryzoides, Thalictrum lucidum, Echinocystis lobata, 
Epilobium tetragonum, які виявлені лише на цій досліджу-
ваній території. Варто зауважити, що найвищий показник 
видового складу гідрофільної флори визначений біля  
с. Бабка, де налічується 75 видів, а найбіднішою 
на видове розмаїття є територія біля с. Заболоття 
(Полонне) (30 видів). Подібною є гідрофільна рослин-
ність на ділянці річки біля скиду промзливових стічних 
вод Рівненської атомної електростанції. 

Найбільше число видів (89, або 71,2 % від усього 
визначеного видового складу) виявлено на ділянці річки 
між смт Зарічне та с. Іванчиці. Особливо багатою різ-
номанітністю видового складу виділяється ділянка біля 
с. Іванчиці, де річка утворює старицю. Лише тут були 

виявлені такі види: Nymphaea candida, Potamogeton 
friesii, Carex riparia, Eleocharis acicularis, Schoenoplectus 
lacustris, Juncus tenuis, Batrachium rionii, Ranunculus 
flammula, Hippuris vulgaris, Eupatorium cannabinum, 
Pulicaria vulgaris. Саме тут був знайдений Batrachium 
rionii (Водяний жовтець Ріоні), який є сильновразливим 
видом, входить до Червоного списку водних макрофітів 
України та вперше знайдений на Рівненщині (Тolochyk & 
Volodymyrets, 2018).

Загалом за результатами проведених польових дослі-
джень на обстежених ділянках р. Стир виявлено майже 
65 % видів від усієї гідрофільної флори Рівненської 
області. У цьому переліку 8 видів (6,4 % від усього визна-
ченого видового складу) є адвентивними рослинами, 
а саме: Acorus calamus, Bidens frondosa, Echinocystis 
lobata, Elodea canadensis, Juncus tenuis, Salix fragilis, 
Xanthium albinum, Zizania latifolia, решта представляють 
аборигенну флору Рівненської області (Grohovs’ka & 
Volodymyrets, 2015).

Серед визначеного видового складу водної та при-
бережно-водної рослинності р. Стир виявлені раритетні 
види, які підлягають регіональній охороні на тери-
торії Рівненської області: Pulicaria vulgaris, Hippuris 
vulgaris, Batrachium rionii, Nymphaea candida (стариця р. 
Стир), Batrachium circinatum (с. Вербень), Potamogeton 
gramineus (с. Іванчиці). 

Зроблений порівняльний аналіз різних ділянок річки 
дає можливість оцінити водну та прибережно-водну рос-
линність р. Стир, виокремити та визначити її унікаль-
ність. Встановлено, що формування видового складу 
гідрофільної флори деякою мірою визначаються еко-
логічним станом заплави річки та прилеглою до неї 
території. Навіть на відносно невеликих ділянках річки 
спостерігається помітна гетерогенність флористичного 
складу. Більшість виявлених видів у своєму життєвому 
циклі переважно пов’язані із прибережною та болотною 
екофазами, лише невелика кількість видів майже цілком 
приурочені до водного середовища. 

Висновки. Дані дослідження дали можливість оха-
рактеризувати флористичне багатство гідроекосистеми 
р. Стир, порівняти окремі ділянки досліджувані території, 
виокремити природні ділянки, оцінити ступінь трансфор-
мованості рослинного покриву. У складі виділених таксо-
нів флори визначено 125 видів для середньої та нижньої 
течії р. Стир, серед яких 6 раритетних, 8 адвентивних видів 
та 7 найбільш поширених родин. Вивчення даних ділянок 
р. Стир дозволить надалі продовжити її комплексні фло-
ристичні дослідження та розробити оптимальні шляхи охо-
рони рідкісних і типових рослин та їх угруповань.
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Tolochyk I. L., PhD (Biological Sciences), Associate Professor, Rivne State University of Humanities, Rivne, Ukraine
The current state of the flora of the Styr river 
The geobotanical studies of aquatic and coastal aquatic vegetation on separate plots of the Styr river have been carried 

out for the first time. It was established that the species composition of hydrophilic flora is different in different parts of the river, 
but there are separate species that are characteristic only for a certain study area. According to the results of field studies, 
among the allocated taxa, 125 species of higher vascular plants from 75 genera and 38 families have been described. 
In the species composition, the most common 7 families are Poaceae (11 species), Potamogetonaceae (10 species), 
Asteraceae (9 species), Cyperaceae (8 species), Polygonaceae (8 species), Ranunculaceae (6 species), Saliсaceace (6 
species). The indicated species of these families is 46,4 %. Among the identified genera, the dominant are Potamogeton 
(9 species), Salix (6 species), Juncus, Rumex and Carex (5 species). 6,4 % (8 species) – adventitious plants: Acorus 
calamus, Bidens frondosa, Echinocystis lobata, Elodea canadensis, Juncus tenuis, Salix fragilis, Xanthium albinum, Zizania 
latifolia, the rest represent aboriginal flora of Rivnenska oblast. It is established that in the ecosystem of the river a tendency 
towards the strengthening of transformation processes is observed. The hydrophilic flora was found to be poorer in the four 
sections of the lower stream. However, a particularly rich variety of species composition of the lower flow is allocated area 
between urban areas of Zarichne town settlement and Ivanchytsi village. As a result of cenopopulation studies of individual 
river sections, data were obtained that determine the state of populations of 6 rare species: Pulicaria vulgaris, Hippuris 
vulgaris, Batrachium rionii, Nymphaea candida (old man); Batrachium circinatum (Verben village); Potamogeton gramineus 
(Ivanchytsi village). For the first time in Rivnenska oblast there was found a highly destructive species of Batrachium rionii, 
which is included in the Red List of aquatic macrophytes of Ukraine. The most diverse area is defined, where the river forms 
the dead arm. A comparative analysis of various sections of the river gives an opportunity to evaluate the hydrophilic flora, 
to develop optimal ways of protecting rare and typical plants and their groups.

Key words: hydrophilic flora, species composition, acuatic, coastal acuatic vegetation.
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