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Прогрес породи визначається високим генетичним потенціалом основних селекційних ознак, які реалізуються 
через сучасні умови утримання та годівлі. Для забезпечення зазначених процесів потрібен постійний моніторинг, 
який надає інформацію про стан загальних характеристик, таких як чисельність тварин, генеалогічна струк-
тура, розвиток господарськи корисних ознак, для обґрунтування подальшої стратегії розвитку. Якщо сучасні 
вітчизняні та транскордонні породи молочного напряму продуктивності в більшості випадків потребують ана-
лізу розвитку продуктивних ознак, то з локальними (місцевими) є потреба в моніторингу чисельності, оскільки 
вони постійно перебувають у «зоні ризику». 

З цією метою для моніторингу був залучений Державний реєстр суб’єктів племінної справи у тварин-
ництві з інформацією даних 21-річного періоду. Встановлено, що досліджувані популяції мали максимальні 
(пікові) значення чисельності та надою у наступні періоди: лебединська 1698 гол. (2004 рік) і 5770 кг 
(2017 рік), симентальська 32206 гол. (2004 рік) і 6902 кг (2022 рік), червона степова 65594 гол. (2002 рік) 
і 4483 кг (2022 рік), білоголова українська 924 гол. (2012 рік) і 4754 кг (2020 рік), червона польська 2094 гол. 
(2005 рік) і 4098 кг (2013 рік), пінцгау 141 гол. (2002 рік) і 3400 кг (2010 рік), бура карпатська 2047 гол. і 3241 кг 
(2012 рік). 

Доведено, що зміни поголів’я та молочної продуктивності у досліджуваних порід, які були отримані в дина-
міці за віковими періодами спостерігаються в усіх випадках. Так, за скорочення племінних тварин лебедин-
ської породи у 3,4 раза відбулося підвищення рівня надою корів на 34 %. Щодо інших породних відмінностей, 
то вони мають такі результати: симентальська – скорочення тварин у 3,4 раза та збільшення надою на 
53 %, червона степова (19 разів – 46 %), бура карпатська (5,2 раза – 3 %). Для популяцій білоголової укра-
їнської породи та пінцгау характерні незначні коливання чисельності поголів’я за одночасного підвищення 
надою, різниця якого становить відповідно +1672 кг (35 %) та +333 кг (10 %). Протилежні результати отри-
мані у червоній польській породі, де несуттєва хвилеподібність надою корів проходила за скорочення тварин 
(–939 голів або у 5,1 раза). 

Ключові слова: молочне скотарство, додатковий генофонд, генетичний резерв, племінне поголів’я, молочна 
продуктивність, породи, племінні статуси. 

DOI https://doi.org/10.32782/bsnau.lvst.2023.4.5

Вступ. Передуванню сучасного невтішного співвід-
ношення виробництва сільськогосподарської продукції, 
де 79,1 % – рослинництво, а 20,9 % – тваринництво слу-
гувало зменшення поголів’я у сільськогосподарських під-
приємствах і господарствах населення, а також зниження 
обсягів виробництва молока (Iliashenko, 2019; Kovalchuk 
et al., 2019; Kruglak et al., 2023; Ladyka & Bondarchuk, 
2014; Pochukalin, 2022; Yemtsev & Slobodianiuk, 2021).

Не кращий стан справ у племінному скотарстві, де 
у часовій динаміці відбувається скорочення господарств, 
а відповідно і поголів’я. У молочному за наявної негатив-
ної тенденції щодо наявних тварин збільшується рівень 
молочної продуктивності, особливо надою корів. (Kruglak 
et al., 2019; Kryvoruchko et al., 2023; Pochukalin & Pryima, 
2023; Suprun & Dovha, 2021). 

Також, слід звернути увагу на моніторингові дослід-
ження стану господарськи корисних ознак у молочних 

породах України. Тенденція до збільшення частки транс- 
кордонних порід і зменшення локальних дала змогу зве-
сти до мінімуму місцеві аборигенні як за чисельністю, так 
і за продуктивністю (Pochukalin et al., 2020, 2021).

Тому постає питання щодо збереження генофонду 
локальних і зникаючих порід великої рогатої худоби 
(Hladii et al., 2018; Kalynka, 2018; Pochukalin & Pryima, 
2022; Rieznykova, 2022; Siuch et al., 2023). Враховуючи 
традиційні методи селекції, слід використовувати гене-
тичні маркери та комплексні біотехнологічні підходи 
для поповнення кріобанків цінним матеріалом для вирі-
шення нагального питання збереження місцевого гено-
фонду (Khmelnychyi & Pavlenko, 2021; Kovtun et al., 2015; 
Vyshnevskyi et al., 2023). Не слід забувати і про підтримку 
господарств, які займаються розведенням зникаючих 
порід, завдяки державним програм у вигляді бюджетних 
дотацій (Hladii et al., 2015). 
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Тому метою досліджень був аналіз основних скла-
дових породи – чисельності та молочної продуктивності 
корів у додатковому генофонді та генетичному резерві 
підконтрольної частини популяції.

Матеріали і методи досліджень. Щодо реалізації 
поставленої мети використовували матеріали (кіль-
кість племінних статусів, наявність поголів’я та рівень 
молочної продуктивності пробонітованих корів) Дер-
жавного племінного реєстру (Державного реєстру 
суб’єктів племінної справи у тваринництві) протягом 
2002–2022 років. Додатковий генофонд включає симен-
тальську, червону степову, лебединську, буру карпат-
ську, пінцгау, а до генетичного резерву – білоголову 
українську (Huziev & Chyrkova, 2005). 

Результати. Локальною за територією розмі-
щення поголів’я є лебединська порода комбінова-
ного напряму продуктивності. На сьогодні це Охтир-
ський і Лебединський райони Сумської області, 
де сконцентровано три племінні репродуктори, 
та Новгород-Сіверський район Чернігівської області 
з неактивним (без звітності) статусом. За наявністю 
племінних суб’єктів та наявного поголів’я, що розво-
дять лебединську породу, слід відмітити десятирічний 
період з 2002 року до 2012 року, де чисельність загаль-
ного поголів’я становило не менше ніж 2 тисяч голів, а 
їх пік у 2004 році – 4211 голів (рис. 1). У подальшому 
відмічене поступове зниження рівня досліджених 
показників з мінімальними у 2022 році, де скорочення 
поголів’я порівняно з 2004 роком становить –2964 гол. 
(у 3,4 раза), а корів відповідно –1015 гол. (у 2,5 раза). 

Щодо молочної продуктивності корів пробоніто-
ваного поголів’я, то слід відмітити збільшення рівня 
надою та вмісту жиру в молоці з перемінними зна-
ченнями вмісту білка. Так, частка пробонітованих 
від загальної чисельності корів та середні значення 
надою, вмісту жиру і білка за роками по популяції ста-
новлять: 65 % – 3821 кг – 3,74 % – 3,34 % (2002 р.), 
62 % – 3579 кг –3,83 % –3,19 % (2003 р.), 75 % – 
3736 кг – 3,75 % – 3,35 % (2004 р.), 69 % – 4127 кг – 
3,80 % – 3,30 % (2005 р.), 89 % – 4000 кг –3,78 % – 3,15 % 
(2006 р.), 84 % – 4067 кг – 3,76 % – 3,10 % (2007 р.), 
89 % – 4270 кг – 3,75 % – 2,88 % (2008 р.), 90 % – 
4157 кг – 3,80 % – 3,22 % (2009 р.), 87 % – 3890 кг – 
3,91 % – 3,14 % (2010 р.), 86 % – 3988 кг – 3,94 % – 2,98 % 
(2011 р.), 96 % – 4429 кг – 3,75 % – 2,96 % (2012 р.), 
88 % – 4445 кг – 3,85 % – 2,90 % (2013 р), 94 % – 
4450 % –3,84 % – 2,70 % (2014 р.), 96 % – 4773 кг – 
3,86 % – 3,18 % (2015 р.), 97 % – 5350 кг – 3,93 % – 
3,20 % (2016), 96 % – 5770 кг – 3,99 % – 3,19 % (2017 р.), 
94 % – 5074 кг – 4,10 % – 3,21 % (2018 р.), 88 % – 
4679 кг – 4,12 % – 3,21 % (2019 р.), 95 % – 4692 кг – 
4,01 % – 3,32 % (2020 р.), 89 % – 5538 кг – 4,14 % – 3,25 % 
(2021 р.), 92 % – 5748 кг – 4,16 % –3,22 % (2022 р.). 
Тобто за досліджений (2002–2022 рр.) період рівень 
надою збільшився на 1927 кг, або на 34 %. 

Універсальною як за напрямом продуктивності (ком-
бінованою), так і за розміщенням племінного поголів’я 
в усіх кліматичних зонах України є симентальська 
порода. Дослідженнями встановлено, що найбіль-

шого поширення порода набула у 2004 році. Відтоді за 
19-річний (табл. 3) період відбулося скорочення пле-
мінних стад на 58 господарств, а відповідно і чисельно-
сті тварин на 22628 гол. (3,4 раза) і корів на 6058 гол. 
(2,3 раза). Наразі симентальську породу розводять 
у Вінницькій (Томашпільський, Вінницький, Гайсинський 
райони), Донецькій (Слов’янський), Житомирський 
(Баранівський, Новоград-Волинський), Київській (Біло-
церківський), Львівській (Стрийський, Дрогобицький, 
Жидачівський), Полтавській (Шишацький), Сумській 
(Роменський), Чернівецькій (Заставнівський) і Чернігів-
ській (Семенівський) областях. 

За відчутної втрати поголів’я відбулись позитивні 
зрушення у збільшенні рівня молочної продуктив-
ності порівнюючи дані 2002 р. та 2022 р., де перевага 
за надоєм становить +3679 кг (на 53 %), а також за 
вмістом жиру +0,25 %. У 2002 році 79 % пробоніто-
ваних корів мали середній надій 3223 кг зі вмістом 
жиру 3,79 % та білка 3,41 %, у подальшому відпо-
відно 2003 рік – 79 % – 3510 кг – 3,93 % – 3,45 %; 
2004 рік – 80 % – 3475 кг – 3,77 % – 3,11 %; 2005 рік – 
82 % – 3861 кг – 3,81 % – 3,13 %; 2006 рік – 79 % – 
3949 кг – 3,72 % – 3,17 %; 2007 рік – 82 % – 3983 кг – 
3,82 % – 3,26 %; 2008 рік – 81 % – 4185 кг – 3,80 % – 3,27 %; 
2009 рік – 83 % – 4471 кг – 3,78 % – 3,22 %; 2010 рік – 
85 % – 5001 кг – 3,78 % – 3,08 %; 2011 рік – 84 % – 
5586 кг – 3,81 % – 2,83 %; 2012 рік – 80 % – 5239 кг – 
3,82 % – 3,13 кг; 2013 рік – 89 % – 4907 кг – 3,81 % – 3,44 %; 
2014 рік – 5600 кг – 3,88 % – 3,23 кг; 2015 рік – 85 % – 
5813 кг – 3,96 % – 3,17 %; 2016 рік – 83 % – 5959 кг – 
3,91 % – 3,19 %; 2017 рік – 78 % – 6320 кг – 3,91 % – 
3,23 %; 2018 рік – 76 % – 6209 кг – 3,96 кг – 3,19 %; 
2019 рік – 70 % – 6183 кг – 3,99 % – 3,22 %; 2020 рік – 
66 % – 6393 кг – 4,02 % – 3,22 %; 2021 рік – 69 % – 
6413 кг – 4,01 % – 3,24 %; 2022 рік – 59 % – 6902 кг – 
4,04 % – 3,30 %. 

Однією з аборигенний порід молочного напряму про-
дуктивності, яку розводять у степну України є – червона 
степова (рис. 3). За 20 років (з 2002 року, де зареєстро-
ване максимальне значення) загальне поголів’я ско-
ротилось на 62179 голів (у 19 разів). Наразі (2022 рік) 
породу розводять у двох племінних заводах та чоти-
рьох племрепродукторах Дніпропетровської (Покров-
ський, Новомосковський, Царичанський райони), 
Запорізької (Мелітопольський, Приморський райони) 
та Херсонської (Великоолександрівський район) облас-
тей. Частина популяції у Дніпропетровській, Запорізькій 
та Херсонській областях не активна за тривання бойо-
вих дій.

Враховуючи специфічні кліматичні умови степу 
України розведення червоної степової динамікою вста-
новлене підвищення (на 3008 кг, або на 46 %) рівня 
надою корів за високого вмісту жиру. Так, середній надій 
корів 3499 кг зі вмістом жиру 3,77 % та білка 3,06 % мала 
популяція (83 % пробонітованих) у 2002 році, тоді як 
у наступні часові періоди відповідно 3344 кг – 3,86 % – 
2,24 % – 78 % – 2003 рік; 3422 кг – 3,80 % – 2,89 % – 
85 % – 2004 рік; 3565 кг – 3,79 % – 2,95 % – 84 % – 
2005 рік; 3635 кг – 3,80 % – 3,19 % – 81 % – 2006 рік; 
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3672 кг – 3,84 % – 3,16 % – 80 % – 2007 рік; 3723 кг – 
3,87 % – 3,25 % – 83 % – 2008 рік; 3944 кг – 3,83 % – 
3,40 % – 86 % – 2009 рік; 3862 кг – 3,91 % – 3,39 % – 79 % – 
2010 рік; 4006 кг – 3,92 % – 3,67 % – 85 % – 2011 рік; 
4102 кг – 3,90 % – 3,51 % – 80 % – 2012 рік; 4164 кг – 
3,87 % – 3,75 % – 87 % – 2013 рік; 4215 кг – 3,89 % – 
3,68 % – 81 % – 2014 рік; 4235 кг – 3,94 % – 3,54 % – 84 % – 
2015 рік; 4271 кг – 3,89 % – 3,25 % – 84 % – 2016 рік; 
4298 кг – 3,91 % – 3,40 % – 82 % – 2017 рік; 4238 кг – 
3,82 % – 3,37 % – 82 % – 2018 рік; 4233 кг – 4,13 % – 
3,52 % – 79 % – 2019 рік; 4348 кг – 4,09 % – 3,17 % – 78 % – 
2020 рік; 4483 кг – 4,04 % – 3,28 % – 77 % – 2021 рік; 
6507 кг – 3,93 % – 89 % у 2022 році. 

Протягом багатьох років і останні 20 років зокрема 
білоголова українська порода розміщена у госпо-
дарстві ТОВ «Подільський господар» (до 2014 року 
ПАТ «Антонінське») Хмельницької області, де з нею 
і проводилася селекційно-племінна робота. З 2002 
до 2010 року загальна чисельність племінних тварин 
була сталою з незначним підвищенням до 535 голів, 
а з 2011 року поголів’я збільшується і досягає макси-
муму – 924 голови, хоча, також із часом знижується 
(рис. 4). 

Молочна продуктивність корів за досліджуваний 
період має посередні значення, а саме у 2002 році 
91 % пробонітованих корів з надоєм 3033 кг і вміс-
том жиру 3,66 %, у подальшому – 2003 рік – 90 % – 
3082 кг – 3,67 %, 2004 рік – 91 % – 3222 кг – 3,79 %, 
2005 рік – 89 % – 3262 кг – 3,80 %, 2006 рік –89 % – 
3288 кг – 3,80 %, 2007 рік – 88 % – 3335 кг – 3,81 %, 
2008 рік – 90 % – 3393 кг – 3,80 %, 2009 рік – 90 % – 
3456 кг – 3,79 %, 2010 рік – 94 % – 3456 кг – 3,79 %, 
2011 рік – 57 % – 4008 кг – 3,77 %, 2012 рік – 86 % – 
4300 кг – 3,79 %, 2014 рік – 85 % – 4800 кг – 3,79 %, 
2015 рік – 84 % – 4890 кг – 3,80 %, 2016 рік – 83 % – 
4988 кг – 3,81 %, 2017 рік – 95 % – 4682 кг – 3,82 %, 
2018 рік – 86 % – 4419 кг – 3,73 %, 2019 рік – 81 % – 
4703 кг – 3,70 %, 2020 рік – 81 % – 4754 кг – 3,70 %. 
Тобто, протягом 20 років (2002 – 2020 років) середній 
надій корів збільшився на 1672 кг (35 %). 

На поліссі у Волинській та зоні лісостепу Терно-
пільської областей розміщувалось племінне поголів’я 
червоної польської породи. Найчисельнішою популя-
ція була у період з 2004 року до 2008 року, а кращим 
роком 2005 рік з понад 2000 племінних тварин. Дослі-
дженнями було встановлено, що різниця між маточним 
поголів’ям 2002 року до 2019 року – 939 голів, або змен-
шилось у 5,1 раза (рис. 5). 

Середня молочна продуктивність корів активної 
частини популяції червоної польської породи ста-
новить – надій 3212 кг зі вмістом жиру 3,70 % (87 % 
пробонітованих корів) у 2002 році, 2918 кг – 3,84 % – 
зі вмістом білка 3,30 % – 88 % у 2003 році, 3219 кг – 
3,85 % – 3,36 % – 57 % у 2004 році, 3360 кг – 3,78 % – 
3,24 % – 76 % у 2005 році, 3493 кг – 3,81 % – 3,15 % – 78 % 
у 2006 році, 3537 кг – 3,85 % – 3,19 % – 75 % у 2007 році, 
3231 кг – 3,87 % – 3,16 % – 80 % у 2008 році, 3827 кг – 
3,84 % – 3,16 % – 70 % у 2009 році, 3884 кг – 3,86 % – 
3,14 % – 75 % у 2010 році, 4053 кг – 3,75 % – 3,08 % – 76 % 

у 2011 році, 4082 кг – 3,85 % – 3,16 % – 75 % у 2012 році, 
4098 кг – 3,83 % – 3,17 % –73 % у 2013 році, 3864 кг – 
3,78 % – 3,29 % – 69 % у 2014 році, 3856 кг – 2,98 % – 
2,59 % – 69 % у 2015 році, 3287 кг – 3,99 % – 3,35 % – 40 % 
у 2016 році, 3358 кг – 3,99 % – 3,31 % – 40 % у 2017 році, 
3342 кг – 4,01 % – 3,29 % – 36 % у 2018 році, 3299 кг – 
4,03 % – 3,30 % – 41 % у 2019 році. 

Однією з локальних порід в Україні є пінцгау, яка 
була поширена у західній частині країни, а її пого-
лів’я за ряд років не перевищувала 200 племінних 
голів у двох господарствах (рис. 6). Середня молочна 
продуктивність пробонітованих корів за досліджу-
ваний період мала наступні значення у 2002 році 
надій 3067 кг з вмістом жиру 3,81 % і білка 3,68 %, 
у 2003 році – 2946 кг – 3,84 % – 3,63 %, у 2004 році – 
3081 кг – 3,83 %, у 2005 році – 2879 кг – 3,92 % – 3,27 %, 
у 2006 році – 2744 кг – 3,90 % – 3,50 %, у 2007 році –  
2698 кг – 4,00 % – 3,60 %, у 2008 році – 3018 кг – 
3,81 % – 3,55 %, у 2009 році – 3400 кг – 3,85 % – 3,32 % 
та у 2010 році – 3400 кг – 3,85 % – 3,32 %. Дове-
дено, що з 2002 року до 2010 року надій корів збіль-
шився на 333 кг (10 %) за високих показників вмісту  
жиру і білка. 

Іншою локальною і вітчизняною породою є  бура кар-
патська порода, яка поширена у Закарпатській та Івано- 
Франківській областях. Найбільша кількість племінних 
тварин встановлена за період 2002–2008 років з піко-
вим значенням у 2003 році. Динамікою дослідженого 
поголів’я за десятиліття встановлено його зниження на 
1150 голів або у 5,2 раза (рис. 7). 

За роками рівень молочної продуктивності пробоні-
тованих корів мав хвилеподібність значень. Так, надій 
3157 кг зі вмістом жиру 3,77 % мали 75 корів у 2002 році, 
у подальшому відповідно 2772 кг – 3,93 % – 75 % – 
2003 рік, 2850 кг – 3,79 % – 68 % – 2004 рік, 2939 кг – 
3,67 % – 76 % – 2005 рік, 2909 кг – 3,71 % – 80 % – 2006 рік, 
2452 кг – 3,75 % – 70 % – 2007 рік, 2611 кг – 3,98 % – 
85 % – 2008 рік, 2783 кг – 3,81 % – 91 % – 2009 рік, 
2350 кг – 4,21 % – 86 % – 2010 рік, 3231 кг – 3,71 % – 
75 % – 2011 рік, 3241 кг – 3,73 % – 80 % – 2012 рік. 
Порівнюючи дані надою 2002 року та 2012 року відмі-
чена несуттєва перевага, яка становить +84 кг (2,5 %). 

Обговорення. Аналіз і порівняння результатів дослі-
джень ряду вчених та наших підтвердив доцільність 
збереження породного різноманіття України. Оскільки 
тенденція до зменшення поголів’я локальних і зника-
ючих популяцій у часі зберігаються, а рівень молочної 
продуктивності не досягає достатнього рівня, щоб кон-
курувати з сучасними вітчизняними і транскордонними 
породами.

Висновки. У локальних породах, таких як лебедин-
ська, симентальська, червона степова та бура карпат-
ська, відбуваються зміни які, з одного боку, призводять 
до зменшення поголів’я, а з іншого – в усіх досліджених 
випадках забезпечують підвищення рівня молочної про-
дуктивності корів. Зокрема, максимальна втрата тварин 
відмічена у червоній степовій породі – 62 179 голів, або 
в 19 разів, а збільшення рівня надою у корів сименталь-
ської породи +3679 кг, або на 53 %. 
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2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Поголівя 1166 1578 1880 2094 2076 1941 1849 1580 1565 1455 1414 1349 701 716 311 305 272 227
Корів 220 280 540 645 662 713 726 573 575 509 506 506 294 292 136 126 139 116
Статус 2 3 5 5 5 5 5 4 4 3 3 3 2 2 1 1 1 1
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Рис. 5. Динаміка чисельності тварин і наявність племінних статусів у червоній польській породі
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Рис. 6. Динаміка чисельності тварин і наявність племінних статусів у породі пінцгау

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Поголівя 528 670 638 758 863 863 572 326 270 146 91
Корів 1427 2047 1531 1840 1846 1779 1530 865 591 428 277
Статусів 6 9 9 10 10 10 7 5 4 2 1
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Рис. 7. Динаміка чисельності тварин і наявність племінних статусів у бурій карпатській породі
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Additional gene fund and genetic reserve – monitoring and assessment of genetic resources
The progress of the breed is determined by the high genetic potential of the main breeding traits, which are realized 

through modern conditions of keeping and feeding. To ensure the mentioned processes, constant monitoring is required, 
which provides information on the state of general characteristics, such as the number of animals, genealogical structure, 
development of economically useful traits, to justify the further development strategy. If modern domestic and cross-border 
dairy breeds of productivity in most cases require an analysis of the development of productive traits, then with local breeds 
there is a need for population monitoring, as they are constantly in the "zone risk ".

For this purpose, the State register of breeding subjects in animal husbandry with data of a 21-year period was involved 
for monitoring. It was established that the studied populations had the maximum (peak) values   of numbers and fertility in 
the following periods: Lebedin 1698 heads (2004) and 5,770 kg (2017), Simmental 32,206 heads (year 2004) and 6902 kg 
(year 2022), Red Steppe 65594 heads (year 2002) and 4483 kg (year 2022), Ukrainian Whitehead 924 heads (year 2012) 
and 4754 kg (year 2020), Red Polish 2094 heads (2005) and 4098 kg (2013), Pinzgau 141 heads (2002) and 3400 kg 
(2010), Carpathian Brown 2047 heads and 3241 kg (2012).

It is proved that the changes in livestock and milk productivity in the studied breeds, which were obtained in the dynamics 
by age periods, were obtained in all cases. Thus, for the reduction of breeding animals of the Lebedin breed by 3.4 times, 
there was an increase in the level of milk yield of cows by 34%. As for other breed differences, they have the following 
results: Simmental – reduction of animals by 3.4 times and increase in milk yield by 53%, Red Steppe (19 times – 46%), 
Carpathian Brown (5.2 times – 3 %). For the Ukrainian Whitehead breed and Pinzgau populations, slight fluctuations in 
the number of livestock are characteristic for the simultaneous increase in milk yield, the difference of which is +1,672 kg 
(35%) and +333 kg (10%), respectively. Opposite results were obtained in the Red Polish breed, where the insignificant 
undulation of the cows' milk was due to the reduction of animals (-939 heads or 5.1 times).

Key words: dairy cattle, additional gene pool, genetic reserve, breeding population, milk productivity, breeds, breeding 
statuses.


